Audiencia Provincial Civil de Madrid
Seccion Vigesimocuarta
C/ Francisco Gervas, 10, Planta 13 - 28020

Tfno.: 914936211
37007740

N.LG.: 28.049.00.2-2021/0002592
Recurso de Apelacion Negociado 5. Tfnos. 914936141 -
914936145

0. Judicial Origen: Juzgado Mixto n° 01 de Coslada
Autos de Familia. Guarda, Custodia o Alimentos de hijos menores no matrimoniales no
consensuados

APELANTE: D./Dia.
PROCURADOR D./Dxia.

APELADO: D./Diia.
PROCURADOR D./Dia.

SENTENCIA N°
TRIBUNAL QUE LO DICTA:

ILMO/A SR./SRA. PRESIDENTE:
D./Diia. ANGEL SANCHEZ FRANCO
ILMOS/AS SRES./SRAS. MAGISTRADOS/AS:
D./Diia. MARIA JOSEFA RUIZ MARIN

D./Diia. MARIA JOSE ALFARO HOYS

En Madrid,

La Seccion Vigesimocuarta de la Ilma. Audiencia Provincial de esta Capital, constituida por
los Sres. que al margen se expresan, ha visto en tramite de apelacion los presentes autos
civiles Familia. Guarda, Custodia o Alimentos de hijos menores no matrimoniales no
consensuados 185/2021 seguidos en el Juzgado de 1% Instancia e Instruccion n® 01 de

Coslada a instancia de D./Dia. apelante representado por el/la Procurador
D./Diia. bajo la direccion letrada de D./Diia PABLO VILLAR GOMEZ contra D./Dia.
apelado - , representado por el/la Procurador D./Diia.

; todo ello en virtud del recurso de apelacion interpuesto contra Sentencia dictada por el
mencionado Juzgado, de fecha 27/10/2021.Siendo parte el Ministerio Fiscal.

Se aceptan y se dan por reproducidos en lo esencial, los antecedentes de hecho de la
Sentencia impugnada en cuanto se relacionan con la misma.

VISTO, Siendo Magistrado Ponente D./Diia. MARIA JOSEFA RUIZ MARIN

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQO.- Por Juzgado de 1? Instancia e Instruccion n° 01 de Coslada se dicté Sentencia
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de fecha 27/10/2021, cuyo fallo es el tenor siguiente: .

“Que estimando parcialmente la demanda de medidas definitivas de guarda y custodia y

alimentos planteada por la Procuradora Sra. , en nombre y representacion de Diia.
. frente a D. , las medidas reguladoras de la
guarda y custodia y alimentos de los menores y , tendran el si-

guiente contenido:

® El ¢jercicio de la patria potestad sobre los menores sera atribuido en exclusiva a la
madre.

® La guarda y custodia de los menores sera atribuida en exclusiva a la madre, sin

fijacion de un régimen de visitas y comunicaciones a favor del padre.

® La atribucion del uso del domicilio familiar a los menores y a la actora.

® La fijacion de una pension de alimentos a cargo del progenitor no custodio (padre),

de 150€ por hijo y mes (con un total de 300€), a ingresar en la cuenta que designe la
custodia, dentro de los cinco primeros dias de cada mes, y actualizable anualmente
conforme a las variaciones del IPC, segun el indice del mes anterior a la fecha de la
sentencia. La obligacion de abono de la pension de alimentos nace al tiempo de la
interposicion de la demanda. Los gastos extraordinarios seran abonados al 50% por

ambos progenitores teniendo tal consideracion los gastos médicos y farmacéuticos,

no cubiertos por la seguridad social, y todos aquellos que puedan tener caracter
extraordinario, tales como clases y actividades extraescolares, viajes...

No se hace pronunciamiento en cuanto a las costas.

Notifiquese esta resolucion a las partes haciéndoles saber que la misma no es firme y que
contra ella podran interponer recurso de apelacion en el término de los veinte dias
siguientes al de su notificacion. Para lo que debera tenerse en cuenta lo dispuesto en cuanto
al deposito de determinada cantidad de dinero, en la disposicion adicional decimoquinta de
la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, la cual fue afiadida mediante la
reforma operada por la Ley Organica 1/2009, de 3 de noviembre, complementaria de la Ley
de reforma de la legislacion procesal para la implantacion de la nueva Oficina judicial.”

SEGUNDO.- Contra la anterior resolucion se interpuso recurso de apelacion por la parte
demandante que fue admitido, y, en su virtud, previos los oportunos emplazamientos, se
remitieron las actuaciones a esta Seccion, sustanciandose el recurso por sus tramites legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Se recurre en la resolucion dictada por el juzgado de primera instancia
numero uno de Coslada, en fecha 27 de octubre del 2021.

Por la representacion de la parte recurrente se interpuso recurso de apelacion alegando los
antecedentes mostrando la conformidad salvo en lo relativo a la pensioén de alimentos, y con
una erronea valoracion de prueba e incongruencia omisiva y vulneracion del derecho a la
tutela judicial efectiva.

Manifestando que la precaria pension de 150 euros por cada uno de los hijos, no es posible ni
siquiera vivir de alquiler, por el que abonan 600 euros ademas de los gastos de alimentacion
escolares etc. con ausencia de trabajo por parte de la recurrente y un informe de exclusion
social de los servicios sociales del ayuntamiento y la desaparicion del progenitor ha supuesto
un desequilibrio con un riesgo de exclusion social y coincidiendo establecido con el minimo
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vital y es en contra del interés de los menores, y no volvié a Rumania en un domicilio
designado y sobrevive tranquilamente y que cobre el salario minimo interprofesional de
Rumania es una incongruencia, ya que trabajaba la construccion y ganaba unos 2500 euros
que seguird ganando , y pasando los menores con esta el 100 por 100 del tiempo con la
progenitora por la inexistencia del régimen de visitas y no garantiza la continuidad debida, y
no aportaron una documentacion la parte contraria y desaparecen para eludir las preguntas,
con una erroénea valoracion de la prueba documental.

Alegandose de igual forma una errénea practica , y valoracion de la prueba e infraccion del
articulo 328 y 329 de la ley de enjuiciamiento civil y permite tener por probado hechos y
consecuencias cuando la parte requerida para aportar documentos y exhibirlo y no lo hace y
vulnera este precepto solicitando la pension de alimentos de 250 euros por cada uno de los
hijos y el 50 por ciento de los gastos extraordinarios y subsidiariamente que se entienda mas
ajustada a derecho y superior al establecido y cercano al solicitado por la parte.

Centrado en los anteriores términos del recurso de apelacion la resolucion judicial manifesto
que se habia presentado una demanda de medidas de guarda y custodia respecto de la
situacion de los hijos comunes y en relacion a los alimentos, para concluir que el padre se
habia marchado hace tres afios sin volver a Espafia o al menos sin habérselo comunicado, ni
a los hijos ,ni a la progenitora y no establece esta y no se establecia un régimen de visita,
que no obstante no impedia que si lo desean podran verle cuando venga esta Espafia o
puedan contactar via telefonica o Internet.

En relacion a lo que constituye los alimentos el padre no se relacionaba con los hijos
subsistiendo una obligacién, y solicitando el importe la progenitora de 500 euros mensuales
y el demandado de 250 euros para los dos, por carecer de trabajo y ser el salario minimo en
Rumania de poco mas de 450 euros y no puede aportar mas cantidad y partia en relacion a
las necesidades de los menores normales de la vida de unos menores de ocho y 12 afios , y
viviendo de alquiler y por el que abonaban 600 euros careciendo de dato econdomico respecto
del demandado y se limitd a la prueba a una alegacion de carecer de trabajo y del salario
minimo en Rumania dato totalmente irrelevante con una incomparecencia al acto de la vista,
y acreditandose la capacidad econdémica para los alimentos con la circunstancia de que
sobrevive sin problemas Rumania , y designé una abogada particular en Espafia quien no
estaba colegiada en Madrid sino al colegio de abogados de Valencia lo que ademas
conllevaba gastos de desplazamientos, que son costeados por su cliente , y recientemente
habia viajado a Espafia como el menor lo refirio, y le habia llamado por teléfono para invitar
una pizza, que enviaba cierta cantidad de dinero no lo suficiente y que ofrecia los 250 euros
que era mas de lo que enviaba y si cobraba el salario minimo de alli que lo que indicé la
cantidad superaba la mitad de sus ingresos y por ello tenia indicios de capacidad para
sobrevivir, viajar, abogado particular y tiene que contribuir a las necesidades y la fijaban 150
euros por cada uno de los hijos , asi como el 50 por ciento de los gastos extraordinarios.

Esta Sala en primer lugar manifiesta lo que constituye la valoraciéon de pruebas, la
valoracion probatoria es facultad de los Tribunales, sustraida a los litigantes que si pueden
aportar las pruebas que la normativa legal autoriza (principio dispositivo y de rogacion), pero
en forma alguna tratar de imponerlas a los Juzgadores (STS 23-9-96), pues no puede
sustituirse la valoracion que el Juzgador "a quo" hizo de toda la prueba practicada, por la que
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realiza cada parte recurrente, funcion que corresponde al Juez "a quo" y no a las partes (STS
7-10-97) habida cuenta la abundante doctrina jurisprudencial elaborada sobre la prevalencia
de la valoracion de las pruebas que realizan los Organos Jurisdiccionales, por ser més
objetiva que la de las partes en defensa de sus particulares intereses (STS 1-3-94). Y es que
las pruebas estdn sujetas a su ponderaciéon en concordancia con los demas medios
probatorios (STS 25-1-93), en valoracion conjunta (STS 30-3-88), con el predominio de la
libre apreciacion, que es potestad de los Tribunales de Instancia a efectos de casacion, pero
cuyo criterio también es predicable en parte respecto del recurso de apelacion, porque el
Juzgador que recibe la prueba puede valorarla de forma libre aunque nunca arbitraria,
transfiriendo la apelacion al Tribunal de la segunda instancia el conocimiento pleno de la
cuestion, pero quedando reducida la alzada a verificar si en la valoraciéon conjunta del
material probatorio se ha comportado el Juez "a quo" forma ildgica, arbitraria, contraria a las
maximas de experiencia o a las reglas de la sana critica, o si, por el contrario, la apreciacion
conjunta de la prueba es la procedente por su adecuacion a los resultados obtenidos en el
proceso. Por ello, dado que los preceptos relativos a las pruebas practicadas no contienen
reglas valorativas sino admoniciones a los Jueces y una apelacion a la sana critica y el buen
sentido, para destruir una conclusion presuntiva del Juzgador, debe demostrarse que ha
seguido, al establecer dicho nexo o relacidon, un camino erréneo, no razonable, contrario a las
reglas de la sana légica y buen criterio, constituyendo la determinacion de dicho nexo logico
y directo un juicio de valor que esta reservado a los Tribunales y que se ha de respetar en
tanto no se acredite que es irrazonable.

Esta sala en primer lugar hace suya todas las consideraciones que la resolucion ha efectuado
para deducir de un lado las posibilidades econdmicas del progenitor aunque no haya sido
acreditadas, ni probadas, por la dificultad por las circunstancias que concurren en la
situacion de éste que no vive en Espafa, pero existen como la resolucion manifiesta
plenamente constatado indicios de que tiene capacidad econémica como la resolucion ha
manifestado y entendiendo todo ello la carga de la prueba de sus posibilidades recae sobre la
persona que alega su posibilidades de pago, cosa que no ha efectuado.

Para de igual modo manifestar el informe que emitié el ministerio fiscal donde se adheria al
recurso de conformidad con las manifestaciones que realizo en el acto de la vista el dia 27 de
octubre del 2021, para solicitar la cantidad de 200 euros por cada uno de los hijos que la
entendia procedente y proporcional y que cuando menos debian de fijarse por cada uno de
los hijos solicitando la estimacion del recurso y se fije la cantidad de 250 euros por cada uno
de los hijos como pide la parte apelante, y con suficiente indicios que puede superar una
cuantia como la que se entiende como minimo vital.

En consonancia con todo lo anteriormente manifestado esta sala hace suya de un lado las
consideraciones objetivas que concurren y que se han puesto de manifiesto en la resolucion
dictada para igual modo acoger integramente las manifestaciones que se ministerio fiscal y
entender que son ajustada derecho y que deben de junto con el recurso interpuesto por la
parte recurrente estimarse y en atencidon a esas circunstancias que concurren , en donde
existe la circunstancias y la acreditacion no de los ingresos pero si de una capacidad
econdmica importante que le permite viajar, tener abogada particular etc. establece como
cantidad mds ajustada derecho atencion a la necesidad de los hijos minimas la cantidad de
250 euros por cada uno de los hijos.
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SEGUNDO.- Dada la naturaleza de la cuestion debatida y circunstancias
concurrentes, no se hace especial pronunciamiento respecto de las costas causadas en esta
instancia.

FALLAMOS

Que ESTIMAMOS el recurso de apelacion interpuesto por la representacion proce-
sal de DONA representada por el Procurador DON

. contra la Sentencia dictada en fecha 27/10/2021 por el Juzgado de
Primera Instancia nimero 1 de Coslada en autos de Familia Guarda Custodia o Alimentos
de hijos menores no matrimoniales no consensuados seguidos contra D.
representada el Procurador de que el presente rollo
dimana, debemos REVOCAR PARCIALMENTE dicha resolucion estableciendo 250
euros por cada hijo en concepto de pension de alimentos como cantidad mas ajustada
a derechoy sin que proceda hacer pronunciamiento de condena en costas en esta alzada a
ninguna de las partes.

La estimacion del recurso determina la devolucion del deposito constituido, de conformidad
con lo establecido en la Disposicion Adicional 15% de la Ley Organica 6/1985 de 1 de Julio,
del Poder Judicial, introducida por la Ley Orgénica 1/2009, de 3 de noviembre,
complementaria de la ley de reforma de la legislacion procesal para la implantacién de la
nueva oficina judicial.

Remitase testimonio de la presente Resolucion al Juzgado de procedencia para su
conocimiento y efectos.

MODO DE IMPUGNACION: Contra esta Sentencia no cabe recurso ordinario alguno, sin
perjuicio de que contra la misma puedan interponerse aquellos extraordinarios de casacion o
infraccidn procesal, si concurre alguno de los supuestos previstos en los articulos 469 y 477
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en el plazo de veinte dias y ante esta misma Sala, previa
constitucion, en su caso, del depdsito para recurrir previsto en la Disposicion Adicional
Decimoquinta de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, debiendo ser consignado el mismo en
la cuenta de depositos y consignaciones de esta Seccion, abierta en BANCO DE
SANTANDER, con el numero de cuenta 3231-0000-00-0260-22, bajo apercibimiento de no
admitir a tramite el recurso formulado.

Asi, por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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PUBLICACION.- Firmada la anterior resolucion es entregada en esta Secretaria
para su notificacion en fecha , dandose publicidad en legal forma, y se
expide certificacion literal de la misma para su unioén al rollo. Certifico en Madrid, a
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